评标办法
综合评估法
1.评审原则
1.1合法、合规原则。
1.2公平、公正、科学、审慎、择优原则。
1.3高分优先原则。 衡量投标文件满足招标文件规定各项评审标准的程度， 折算为综合得分分值， 依据每个投标人的综合得分由高到低， 依次确定排名顺序。
2.评审分值分配（ 满分100分）
2.1商务标（ 54分）
2.2技术标（ 46分）
3.评审内容（ 数值计算结果均保留两位小数， 第三位四舍五入）
3.1资格性和符合性审查内容及标准
评标委员会对投标文件的资格性响应和符合性响应作合格性审查, 审查结论分为“ 合格” 与“ 不合格” 。审查不合格的投标文件应做否决投标处理， 不再进行后续评审。有下列情形之一的， 应做否决投标处理：
	审查内容
	审查标准

	资格性审查
	营业执照
	未提供合法有效工商营业执照

	
	资格条件 
	不符合招标文件要求

	
	法定代表人或授权委托人资格 
	不符合招标文件要求

	
	投标保证金 
	不符合招标文件要求

	
	其他要求 
	不符合招标文件要求



	符合性审查
	投标人名称 
	与营业执照、 资质证书等不一致

	
	投标文件签署
	未按招标文件规定格式进行签字（ 签章）

	
	投标文件格式
	未按规定格式填写，实质性内容不全或关键字迹模糊、 无法辨认

	
	投标方案及报价
	报价超过招标文件中规定的预算金额或者最高限价； 递交两份或多份内容不同的投标文件， 或在一份投标文件中对同一招标项目有两个或多个报价，且未声明哪一个有效

	
	投标有效期
	不符合招标文件的要求

	
	交货期、地点、质保期或付款方式
	不符合招标文件的要求

	
	其他实质性响应
	不符合招标文件的要求



3.2商务标评审内容及标准（54分）
	评审项目 
	分值 
	依据

	投标报价
	54分
	1、评标基准价的计算：
①M 为资格性和符合性审查合格的投标人家数；
②当 3≤M≤4 时，不去除极值，审查合格的投标人投标报价的算术平均值为评标基准价；
③当 5≤M≤6 时， 审查合格的投标人投标报价中扣除一个最高价， 扣除一个最低价后取算术平均值为评标基准价；
④当 7≤M≤9 时， 审查合格的投标人投标报价中扣除一个最高价， 扣除两个最低价后取算术平均值为评标基准价；
⑤当 10≤ M 时， 审查合格的投标人投标报价中扣除一个最高价， 扣除三个最低价后取算术平均值为评标基准价；
2、 投标报价的偏差率计算： 偏差率=100%× （ 投标报价-评标基准价） /评标基准价（ 偏差率四舍五入保留两位小数， 第三位四舍五入） 。
3、 投标报价评分： 投标报价等于评标基准价的得 54 分，每高于或低于评标基准价 1%的扣1分，扣完为止。
投标报价分值=54-|偏差率|*100*1（ 注： 投标报价分值四舍五入保留两位小数） 。
注： 评标基准价经评标委员会确定后，除评标基准价计算错误外，不因异议投诉等事项而改变。


3.3技术标评审内容及标准（ 46分）
	序号 
	评审项目 
	分值 
	依据

	1 
	技术参数 
	26分
	根据投标文件与招标文件要求参数的偏离情况进行评分。各项性能指标均有技术支持资料且全部满足招标文件要求的得满分；技术支持资料显示与招标文件要求有非实质性负偏离的或未提供技术支持资料的，有一项产品扣2分， 共13项产品， 共26分。

	2 
	产品质量、工艺 
	8分
	根据投标人在投标文件中提供的品质量保证方案进行综合评审，质量保证方案内容包括但不限于：产品生产工艺 产品外形美观度（提供产品图片）、 质量检测把控等主要方面。
1.方案内容完整详细， 可行性、 实用性、 针对性强， 得6＜ F≤8分；
2.方案内容完整， 具有可行性、 实用性、 针对性， 得3＜F≤6分；
3.方案内容基本适合采购需求， 可行性、 实用性、 针对性有待加强的， 得0＜ F≤3分；
4.方案不可行或者未提供得0分。

	3 
	供货实施方案 
	6分
	评委对各投标人的供货实施方案进行审查， 供货方案中须包括供货周期、 供货运输方案。
1.供货实施方案的科学性可行性高，安排合理、 方案完整、 贴合采购需求的， 得4＜ F≤6分；
2.供货实施方案的科学性可行性较高的， 安排较合理、 方案完整的， 得2＜ F≤4分；
3.供货实施方案的科学性可行性一般的， 安排合理一般、 方案简单的得0＜ F≤2分；
4.供货实施方案存在明显缺陷的或无方案的， 不得分。

	4
	售后服务方案 
	6分
	根据投标人提供的质保、 售后服务方案进行综合评审， 方案包含但不限于下列内容： 产品质保时间、 售后服务响应时间承诺、 售后服务流程及管理措施、 客户质量问题反馈及投诉处理流程、 家具维护保养方案。
1.方案内容完整详细， 可行性、 实用性、 针对性强， 得4＜ F≤6分；
2.方案内容完整， 具有可行性、 实用性、 针对性， 得2＜F≤4分；
3.方案内容基本适合采购需求， 可行性、 实用性、 针对性有待加强的， 得0＜ F≤2分；
4.方案不可行或者未提供得0分。



